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KLASA: 350-01/20-01/30 
URBROJ: 2163-3-04/01-26-170 
Buzet, 18. rujna 2026. 
 
 
Temeljem članka 102. Zakona o prostornom uređenju (,,Narodne novine'' broj 153/13, 65/17, 114/18, 39/19, 
98/19) koji se primjenjuje temeljem članka 236. Zakona o prostornom uređenju („Narodne novine“ 155/25), 
Upravni odjel za gospodarenje prostorom Grada Buzeta kao nositelj izrade zajedno s izrađivačem plana 
tvrtkom APE d.o.o. izradio je 
 
 

I Z V J E Š Ć E 
o održanoj drugoj ponovnoj javnoj raspravi u postupku donošenja  

II. Izmjena i dopuna  
Urbanističkog plana uređenja Grada Buzeta 

 
 
SADRŽAJ 
 
1.   PODACI O OBJAVI I TRAJANJU DRUGE PONOVNE JAVNE RASPRAVE 
2.  POPIS POZVANIH SUDIONIKA U DRUGOJ PONOVNOJ JAVNOJ RASPRAVI PREMA POSEBNOJ 

OBAVIJESTI 
3.   POPIS SUDIONIKA U DRUGOJ PONOVNOJ JAVNOJ RASPRAVI ČIJA SU OČITOVANJA, PRIJEDLOZI I 

PRIMJEDBE NA PRIJEDLOG PROSTORNOG PLANA PRIHVAĆENI I KOJI NISU IMALI PRIMJEDBE I DALI SU 
SUGLASNOST NA PRIJEDLOG PLANA 

4.        OČITOVANJA, PRIJEDLOZI I PRIMJEDBE SUDIONIKA U DRUGOJ PONOVNOJ JAVNOJ RASPRAVI KOJI 
NISU PRIHVAĆENI ILI SU DJELOMIČNO PRIHVAĆENI 

5.   POPIS SUDIONIKA U DRUGOJ PONOVNOJ JAVNOJ RASPRAVI ČIJA OČITOVANJA, MIŠLJENJA, 
PRIJEDLOZI I PRIMJEDBE NISU DANI SUKLADNO ČLANKU 104. STAVAK 3. ZAKONA O PROSTORNOM 
UREĐENJU 

6. POPIS SUDIONIKA U DRUGOJ PONOVNOJ JAVNOJ RASPRAVI ČIJA SU OČITOVANJA, MIŠLJENJA, 
PRIJEDLOZI I PRIMJEDBE DANI IZVAN ODREĐENOG ROKA 

7. ZAKLJUČAK 
 
Prilozi koji su sastavni dio ovog izvješća su: 

- Zaključak Gradonačelnika o utvrđivanju prijedloga plana ja drugu ponovnu javnu raspravu 
- Preslika objave druge ponovne javne rasprave iz Glasa Istre 
- Preslika objave druge ponovne javne rasprave s web stranice Grada Buzeta 
- Preslika objave druge ponovne javne rasprave na oglasnoj ploči Grada Buzeta 
- Preslika objave druge ponovne javne rasprave s web stranice Ministarstva prostornoga uređenja, 

graditeljstva i državne imovine 
- Posebna pisana obavijest o drugoj ponovnoj javnoj raspravi s popisom pozvanih sudionika u ponovnoj 

javnoj raspravi 
- Zapisnik o javnom izlaganju s popisom prisutnih 
- Očitovanja po posebnoj obavijesti 
- Očitovanja na zahtjeve sudionika u ponovnoj javnoj raspravi 
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1. PODACI O OBJAVI I TRAJANJU DRUGE PONOVNE JAVNE RASPRAVE 
 

Mjesto održavanja druge ponovne javne rasprave 
Tijekom trajanja druge ponovne javne rasprave, Prijedlog plana stavljen je na javni uvid na oglasnu ploču Grada 
Buzeta, mrežne stranice Grada Buzeta i u informacijski sustav prostornog uređenja (ISPU). 

Javni uvid u Prijedlog plana mogao se izvršiti tijekom trajanja druge ponovne javne rasprave svakog radnog 
dana od 12:00 do 14:00 sati u prostorijama Sale za sastanke Grada Buzeta, II. Istarske brigade 11 / II. kat. 

Datum početka i trajanje javnog uvida u prijedlog plana 
Javni uvid u prijedlog plana održan je od 28. kolovoza 2023. do 11. rujna 2026., svaki dan u radnom vremenu 
u prostorijama Sale za sastanke Grada Buzeta, II. Istarske brigade 11 / II. kat. 
Mjesto i datum javnog izlaganja 
Tijekom trajanja javnog uvida održano je Javno izlaganje o Prijedlogu plana 1. rujna 2026. u 18:00 sati u 
Gradskoj vijećnici Narodnog doma u Buzetu, II. istarske brigade 2 /prizemlje. 
Rok u kojem se nositelju izrade dostavljaju primjedbe na prijedlog plana 
Primjedbe na izloženi prijedlog plana mogle su se davati do 11. rujna 2026. godine. 
 

2. POPIS POZVANIH SUDIONIKA U DRUGOJ PONOVNOJ JAVNOJ RASPRAVI PREMA POSEBNOJ 
OBAVIJESTI 

 
Posebna pisana obavijest o održavanju druge ponovne javne rasprave s popisom pozvanih tijela dana je u 
prilogu. 
 

3. POPIS SUDIONIKA U PONOVNOJ JAVNOJ RASPRAVI ČIJA SU OČITOVANJA, PRIJEDLOZI I PRIMJEDBE 
NA PRIJEDLOG PROSTORNOG PLANA PRIHVAĆENI I KOJI NISU IMALI PRIMJEDBE I DALI SU 
SUGLASNOST NA PRIJEDLOG PLANA 

 
U tijeku druge ponovne javne rasprave zaprimljena su sljedeća očitovanja, prijedlozi i primjedbe javnopravnih 
tijela koja su prihvaćena, odnosno koja nisu imala primjedbi kako slijedi: 

➢ HOPS d.d., Zagreb 
➢ Istarski vodovod i odvodnja d.o.o., Buzet 
➢ Ministarstvo unutarnjih poslova, Ravnateljstvo civilne zaštite, Odjel inspekcije, Pazin 
➢ Hrvatska agencija za civilno zrakoplovstvo, Zagreb 
➢ Lea Cuculić, voditeljica Odsjeka za prostorno uređenje i gradnju Upravnog odjela za prostorno 

uređenje i gradnju Istarske županije u Buzetu (uneseno u zapisnik) 
 

4. OČITOVANJA, PRIJEDLOZI I PRIMJEDBE SUDIONIKA U DRUGOJ PONOVNOJ JAVNOJ RASPRAVI KOJI 
NISU PRIHVAĆENI ILI SU DJELOMIČNO PRIHVAĆENI 

 
U tijeku druge ponovne javne rasprave su zaprimljena očitovanja, prijedlozi i primjedbe javnopravnih tijela 
koji nisu prihvaćene ili su djelomično prihvaćeni: 

➢ Županijska uprava cesta Istarske županije 
➢ Zavod za prostorno uređenje Istarske županije 
➢ Ministarstvo kulture i medija, Područna konzervatorska služba Pula 

 
U tijeku druge ponovne javne rasprave zaprimljene su primjedbe građana / pravnih osoba i tijela Grada 
Buzeta koje nisu prihvaćene ili su djelomično prihvaćene, kako slijedi: 

➢ Anita Draščić 
➢ Valentina Černeka 
➢ Mirjana Ivanić 
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5. POPIS SUDIONIKA U DRUGOJ PONOVNOJ JAVNOJ RASPRAVI ČIJA OČITOVANJA, MIŠLJENJA, 
PRIJEDLOZI I PRIMJEDBE NISU DANI SUKLADNO ČLANKU 104. STAVAK 3. ZAKONA O PROSTORNOM 
UREĐENJU 

 
U tijeku druge ponovne javne rasprave zaprimljene su i 2 primjedbe koje nisu predmet plana (odnose se na 
PPUG): 

➢ Donato d.o.o. 
➢ Mirjana Ivanić 

 
6. POPIS SUDIONIKA U DRUGOJ PONOVNOJ JAVNOJ RASPRAVI ČIJA SU OČITOVANJA, MIŠLJENJA, 

PRIJEDLOZI I PRIMJEDBE DANI IZVAN ODREĐENOG ROKA 
 
Izvan roka (do dana zaključenja ovog Izvješća) nisu zaprimljena očitovanja / primjedbe na prijedlog plana od  
javnopravnih tijela i građana / pravnih osoba. 
 
Odgovori i obrazloženja primjedbi obrađeni su tabelarno u nastavku i sastavni su dio ovog Izvješća. 
 

7. ZAKLJUČAK 
 
U izradi Nacrta konačnog prijedloga plana u cijelosti je proveden postupak propisan Zakonom o prostornom 
uređenju.  
Istekom roka za očitovanja okončan je postupak druge ponovne javne rasprave. Ovo izvješće i nacrt konačnog 
prijedloga plana upućuju se Gradonačelniku na utvrđivanje Konačnog prijedloga Plana. 
Ovo Izvješće o drugoj ponovnoj javnoj raspravi objavljuje se na web stranici Grada Buzeta i na web stranici 
Ministarstva prostornoga uređenja, graditeljstva i državne imovine (ISPU). 
 
 
 
Izvješće o ponovnoj javnoj raspravi sastavili su: 
 
 

za izrađivača plana 
SANDRA JAKOPEC, dipl.ing.arh. 

 

 
 

za nositelja izrade 
ANICA MILKOVIĆ GRBAC, dipl.ing.arh. 
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Na temelju članka 236. stavka (2) Zakona o prostornom uređenju – Prijelazne i završne odredbe (NN 155725), 
članka 59. stavku (1) Zakona o izmjenama i dopunama Zakona o prostornom uređenju – Prijelazne i završne 
odredbe (NN 67/23), te članka 99. Zakona o prostornom uređenju (NN 153/13, 65/17, 114/18, 39/19 i 98/19), 
po donošenju Zaključka gradonačelnika Grada Buzeta Klasa: 350-01/20-01/30; Ur.broj: 2163-3-03/01-26-158 
od 11. kolovoza 2026. o utvrđivanju Prijedloga II. izmjena i dopuna urbanističkog plana uređenja grada Buzeta 
za drugu ponovnu javnu raspravu i objave javne rasprave, u sklopu druge ponovne javne rasprave o 
Prijedlogu II. izmjena i dopuna Urbanističkog uređenja grada Buzeta provodi se dana 1. rujna 2026. godine 
javno izlaganje Prijedloga II. izmjena i dopuna Urbanističkog plana uređenja grada Buzeta o čemu se sastavlja 
ovaj  
 

ZAPISNIK 
 
Javno izlaganje započeto je 1. rujna 2026. godine u 18:00 sati u gradskoj vijećnici Grada Buzeta u zgradi 
Narodnog doma. 
 
Potpisna lista s popisom prisutnih na javnom izlaganju priložena je ovom zapisniku i njegov je sastavni dio. 
 
Pročelnica Upravnog odjela za gospodarenje prostorom Grada Buzeta Anica Milković Grbac pozdravlja sve 
prisutne, obrazlaže da se javno izlaganje provodi u sklopu druge ponovne javne rasprave o Prijedlogu II. izmjena 
i dopuna UPU grada Buzeta i daje riječ predstavnici stručnog izrađivača Plana. 
Predstavnica stručnog izrađivača tvrtke APE d.o.o. Zagreb i odgovorna nositeljica izrade plana gđa Sandra 
Jakopec uvodno obrazlaže dosadašnju proceduru do raspisivanja druge ponovne javne rasprave tj. sadržaj 
donesene Odluke o izradi plana i donesene Izmjene i dopune odluke i izradi, podatke o dostavljenim zahtjevima 
i smjernicama javnopravnih tijela za izradu plana, podatke o objavi druge ponovne javne rasprave i okolnostima 
i razlozima za povođenja druge ponovne javne rasprave, te pravima, načinu i preduvjetima za podnošenja 
primjedbi u postupku druge ponovne javne rasprave.  
 
Napominje prisutnima da se sukladno odluci o izradi druga ponovna javna rasprava o Prijedlogu II. izmjena i 
dopuna Urbanističkog plana uređenja grada Buzeta održava u trajanju od 15 dana i traje u razdoblju od 28. 
kolovoza 2026. godine do 11. rujna 2026. godine i da u istoj može sudjelovati svatko. 
Tijekom trajanja ove druge ponovne javne rasprave, Prijedlog plana stavlja se na javni uvid na oglasnu ploču 
Grada Buzeta, mrežne stranice Grada Buzeta i u informacijskom sustavu prostornog uređenja (ISPU), dok se 
javnom objavom obavještava javnost putem sustava ISPU, objavom u dnevnom glasilu Glas Istre, objavom na 
web stranici Grada Buzeta i objavom na oglasnoj ploči Grada Buzeta.  

Javnopravnim tijelima upućuje se posebna pisana obavijest o drugoj ponovnoj javnoj raspravi. 

Javni uvid u Prijedlog plana može se izvršiti i svakog radnog dana od 12:00 do 14:00 sati u prostorijama Sale 
za sastanke Grada Buzeta, II. Istarske brigade 11 / II. kat. 

Tijekom trajanja javnog uvida održava se ovo jedno Javno izlaganje o Prijedlogu plana za drugu ponovnu javnu 
raspravu utvrđeno za 1. rujan 2026. s početkom u 18:00 sati u Gradskoj vijećnici Grada Buzeta, II. istarske 
brigade 2 /prizemlje. 

Sudionici mogu sudjelovati u drugoj ponovnoj javnoj raspravi na način da imaju pravo javnog uvida u Prijedlog 
plana, postavljanja pitanja tijekom ovog javnog izlaganja, davanja prijedloga i primjedbi u zapisnik tijekom 
javnog izlaganja na način da će ista biti zabilježena kao primjedbe u drugoj ponovnoj javnoj raspravi dane u 
zapisnik, te upućivanja nositelju izrade Gradu Buzetu pisanih primjedbi i prijedloga u roku trajanja druge 
ponovne javne rasprave. 

Pitanja i prijedlozi koji nisu čitljivo napisani ili nisu dostavljeni u roku trajanja druge ponovne javne rasprave, ne 
moraju se uzeti u obzir u pripremi izvješća o drugoj ponovnoj javnoj raspravi.  
 
U nastavku predstavnica obrazlaže prisutnima elaborat Prijedloga plana za drugu ponovnu javnu raspravu i 
obrazlaže najznačajnije izmjene koje su ugrađene u Prijedlog plana u njegovom grafičkom i tekstualnom dijelu.  
Po završenoj prezentaciji elaborata Prijedloga plana za drugu ponovnu javnu raspravu, otvara se rasprava za 
prisutne: 
 

- Lea Cuculić, voditeljica Odsjeka za prostorno uređenje i gradnju Upravnog odjela za prostorno 
uređenje i gradnju Istarske županije u Buzetu daje primjedbu u kojoj traži da se u odredbama za 
provedbu plana predvidi u obuhvatu plana mogućnost rekonstrukcije ruševina ili izgradnja zamjenske 
zgrade u postojećim gabaritima za koje se može utvrditi da je na toj lokaciji postojala zgrada i da je 
zgradi moguće utvrditi prijašnje gabarite.  
Situacije u tradicionalnim dijelovima naselja i starogradskoj jezgri Grada Buzeta su često takve da se 
ruševina (učestalo ugrađena ili polu ugrađena zgrada) ne može rekonstruirati u poznatim gabaritima jer 
ista nije „postojeća“ sukladno posebnom zakonu, te se investitore upućuje na redovne uvjete gradnje 
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(udaljenost od međe, parkirna mjesta, udaljenost od regulacijske linije, veličina građevinske parcele i 
sl.….) koji dugoročno predstavljaju rizik za izmjenom izgleda i tipologije naselja, a u slučaju zgrada u 
nizu i nemogućnosti interpolacije rekonstruirane zgrade u niz čime može nastati obimna šteta i na 
postojećim okolnim objektima uslijed neprovođenja rekonstrukcije ruševine ili izgradnje zamjenske 
građevine. 

 
Obzirom nije bilo više zainteresiranih za raspravu, javno izlaganje završeno je u 19:30 sati. 
 

STRUČNI IZRAĐIVAČ: 
Sandra Jakopec, dipl.ing.arh. 
 
 

 
 
 
 
 
 
 
ZAPISNIČAR:      
Anica Milković Grbac, dipl.ing.arh.    

 
 
 
Klasa: 350-01/20-01/30 
Ur.broj: 2163-3-04/01-26-161-1 
 
U prilogu: Potpisna lista 
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OČITOVANJA NA ZAHTJEVE SUDIONIKA U DRUGOJ PONOVNOJ JAVNOJ RASPRAVI 

 

 Očitovanja Zahtjev  Mišljenje – odgovor izrađivača Plana 

1.  Županijska uprava a 
ceste Istarske 
županije, 
Pazin 

Mišljenjem se ukazuje da prijedlog II. ID 
UPU Grada Buzeta nije u skladu s 
prethodno dostavljenim zahtjevima 
ŽUC-a IŽ, Pravilnikom o uvjetima za 
projektiranje i izgradnju priključka i 
prilaza na javnu cestu (NN 95/14). 
Traži se izmjena kartografskih prikaza: 
- planirano raskrižje na ŽC 5011 (zona 
k.č. 358/1 k.o. Buzet Stari grad) ispraviti 
na način da se osi sporednih privoza na 
ŽC planiraju pod kutem od 90°. 
- na planiranom četverokrakom raskrižju 
na ŽC 5013 (zona k.č. 2284 k.o. Buzet 
Stari grad) brisati planirane sporedne 
privoze s obzirom da je raskrižje 
planirano u zoni postojećeg raskrižja.  

DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA. 

Izmjena raskrižja na ŽC 5011 nije predmet ove 
druge ponovne javne rasprave te se zahtjev ne 
razmatra sukladno članku 104. st.3. kojim je 
propisano je da se nova mišljenja, prijedlozi i 
primjedbe u ponovnoj javnoj raspravi mogu 
podnositi samo u vezi s dijelovima Plana koji su 
u odnosu na prethodni prijedlog plana 
izmijenjeni.  
Predmetno križanje na trenutačnoj ŽC 5013 
(nekada D44) planirano je već u 1. javnoj 
raspravi, s obzirom da na isto nije bilo 
primjedbi Hrvatskih cesta d.o.o. u okviru 1. 
javne rasprave, nije moguće izmještanje južnog 
privoza sukladno članku 104. st.3. kojim je 
propisano je da se nova mišljenja, prijedlozi i 
primjedbe u ponovnoj javnoj raspravi mogu 
podnositi samo u vezi s dijelovima Plana koji su 
u odnosu na prethodni prijedlog plana 
izmijenjeni, a što je navedeno i u objavi javne 
rasprave. 
Odredbe za provedbu dopunjenu su na način 
da će se rješenje križanja i regulacija prometa 
na sporednim privozima ŽC 5013 odrediti u 
postupku izdavanja posebnih uvjeta. 

2.  HOPS d.d. 
Zagreb 

Pozitivno mišljenje, nema primjedbi. 

3.  ISTARSKI VODOVOD 
I ODVODNJA d.o.o. 
Buzet 

Mišljenjem su navedeni dijelovi Odredbi 
koji trebaju biti uključeni u Plan.  
Također je navedeno da je orijentacijski 
položaj mreže dostavljen u WFS format 
na linku očitovanjem na Odluku o izradi. 

PRIHVAĆA SE. 
Odredbe su prema prijedlogu već uvrštene u 
Prijedlog plana za javnu raspravu, te su sada 
samo dopunjene u dijelu širine koridora. 

4.  Hrvatska agencija za 
civilno 
zrakoplovstvo, 
Zagreb 

Pozitivno mišljenje, nema primjedbi. 

5.  MUP Ravnateljstvo 
CZ, Odjel za 
inspekciju 

Pozitivno mišljenje, nema primjedbi. 

6.  Zavod za prostorno 
uređenje Istarske 
županije, 
Pula 

Mišljenjem se traži sljedeće: 
1. u Planu je potrebno dosljedno i 
jednoobrazno planirati gradnju 
stambenih građevina, a koje se mogu 
graditi kao jednoobiteljske, obiteljske, 
odnosno višeobiteljske, sukladno 
odredbama čl. 27. st. 3. PPUG. U čl. 11. i 
dr. UPU-a, nisu nedvojbeno definirane 
navedene građevine, odnosno 
mogućnost njihove gradnje, budući da 
se Planom omogućava gradnja tipologija 
stambenih građevina kao 

DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA. 

1. PRIHVAĆA SE 
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 Očitovanja Zahtjev  Mišljenje – odgovor izrađivača Plana 

jednoobiteljskih, obiteljskih i 
višeobiteljskih, a koje su, prema načinu 
gradnje, sve kategorizirane kao 
„višeobiteljske“ (iako jednoobiteljska ne 
može biti višeobiteljska). U grafičkom 
dijelu Plana, na listu 4. uz planski znak 
„višeobiteljske građevine“ dodati 
„(jednoobiteljske, obiteljske, 
višeobiteljske)“, a radi usklađenja sa 
ukupnim odredbama Plana (čl. 12.), 
kako se, u provedbi Plana, ne bi 
tumačilo da se isključivo „višeobiteljske“ 
mogu graditi u tim zonama. Isto dodati i 
u čl. 15. st.3. Plana. 
2. U čl. 11. Plana dodati uvjet iz čl. 
27. st. 2. točke 2. PPUG-a da je moguća 
gradnja samo 1 bazena 
3. U čl. 12. Plana, kod propisivanja 
broja funkcionalnih jedinica u 
višestambenoj građevini, dodati „max 
25“, radi usklađenja sa čl. 27. st. 3. 
PPUG-a. 
4. Odredbe Plana (čl. 31. i 32.) 
dopuniti propisivanjem min i max 
površine građevne čestice, kako bi svi 
uvjeti gradnje bili u istom članku, zbog 
jednostavnije provedbe Plana, a 
temeljem odredbi čl. 80. Zakona. U 
protivnom, navesti članak u kojem je 
navedeno propisano 
5. U čl. 35. brisati „i nova gradnja“, 
jer kod interpolacija na česticama 
površine veće od 2000m2 nova gradnja 
nije moguća, temeljem odredbi čl. 30. 
PPUG-a. 
6. Smatramo da je min udio zelenila 
propisan za građevne čestice za gradnju 
ugostiteljsko turističkih građevina 
(20%), nedostatan te bi ga trebalo 
povećati. 
7. Temeljem odredbe st. 5. čl. 49. 
Plana uskladiti grafički dio Plana. 
8. Odredbe čl. 53. Plana uskladiti 
prema članku 23. Plana u dijelu 
planiranja javnih zelenih površina. 
9.  U čl. 59. Plana dodati broj 
kartografskog prikaza grafičkog dijela 
Plana na kojem su prikazana 
evidentirana nepokretna kulturna 
dobra. 
10.  U čl. 60. st. 4. Plana pod točkom 
1. dodati plansku oznaku „I.“ uz „Stari 
grad“, radi usklađenja sa grafičkim 
dijelom Plana, list 3.A. 
11. U Planu je navedena mogućnost 
izgradnje „skloništa i drugih objekata za 

2. PRIHVAĆA SE 
3. PRIHVAĆA SE 
4. PRIHVAĆA SE 
5. NE PRIHVAĆA SE. U slučaju interpolacije 
nove gradnje na većim površinama primijenit će 
se PPUG. 
6. NE PRIHVAĆA SE. Uvjeti izgradnje za 
gospodarsku namjenu nisu predmet ove druge 
ponovne javne rasprave. 
7. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA, Odredba je 
korigirana na način da je riječ koridor 
zamijenjena riječju trasa. 
8. NE PRIHVAĆA SE. Članci nisu predmet ove 
druge ponovne javne rasprave te se zahtjev ne 
razmatra sukladno članku 104. st.3. kojim je 
propisano je da se nova mišljenja, prijedlozi i 
primjedbe u ponovnoj javnoj raspravi mogu 
podnositi samo u vezi s dijelovima Plana koji su 
u odnosu na prethodni prijedlog plana 
izmijenjeni.  
9. NE PRIHVAĆA SE. Kulturna dobra su 
prikazana samo na jednom listu koji predstavlja 
sastavni dio Plana, uvodni dio članka nije bio 
predmetom niti jedne javne rasprave u toku 
ovog postupka. 
10. PRIHVAĆA SE. 
11. NE PRIHVAĆA SE. U postupku druge 
ponovne javne rasprave nije zaprimljeno 
očitovanje JPT-a koje je nadležno za civilnu 
zaštitu kojim bi se tražilo brisanje ove Odredbe. 
12. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA. Izmijenjen je 
čl. 85., a zadržan je članak 86. jer se radi o 
članku u kojem se navode opći uvjeti koji nisu u 
suprotnosti sa Zakonom. 
13. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA. U članku 3. je 
navedeno da se pojmovi poput dozvole, 
lokacijske dozvole i sl. smatraju „aktima za 
provedbu zahvata u prostoru“, odnosno 
„aktima za provedbu prostornih planova“. 
14. NE PRIHVAĆA SE. Podrazumijeva se da je 
Grad Buzet, a ne Općina. Također taj dio članka 
nije bio predmetom niti jedne javne rasprave u 
toku ovog postupka. 
15. PRIMA SE NA ZNANJE. 
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zaštitu stanovništva, materijalnih i 
drugih dobara“, ali nisu propisani 
nikakvi uvjeti pa je potrebno Plan 
dopuniti ili takvu mogućnost brisati. 
12. U cijelosti brisati poglavlje 10.1. 
budući da nije usklađeno sa Zakonom, a 
uvjeti rekonstrukcije postojećih 
građevina dati su u ostalim odredbama 
Plana gdje su propisani uvjeti za gradnju 
građevina. 
13. Načelno, uskladiti terminologiju 
sa Zakonom, odnosno moguće je u 
jednom uvodnom članku navesti da se 
„pojmovi kao što su dozvole, lokacijske 
dozvole, akti za gradnju i slično koji su 
upotrijebljeni u Planu smatraju „aktima 
za provedbu zahvata u prostoru“, 
odnosno „aktima za provedbu 
prostornih planova“. 
14. U čl. 5. ispraviti krivo naveden 
pojam te umjesto „Prostornom planu 
Općine Buzet“ treba staviti „Prostornom 
planu uređenja Grada Buzeta“. 
15. Prilikom nastavka postupka, 
smatramo potrebnim priložiti mišljenje 
iz napomene koja je dio očitovanja i 
dopune zahtjeva (od 30.03.2026.). 

7. M Ministarstvo kulture 
i medija, 
Područna 
konzervatorska 
služba Pula 
 
Otpremljeno 
u roku 

Mišljenjem se traži sljedeće: 
1. Izmjena naziva Konzervatorski odjel u 
Puli u Područna konzervatorska služba 
Pula 
2. Ugrađivanje u odredbe i polazišta 
novog Zakona o zaštiti i očuvanju 
kulturnih dobara (NN 145/24, 151/25) 
kojim je prethodni Zakon stavljen izvan 
snage. 
3. Mjere zaštite kulturne baštine ne 
smiju biti umanjene u odnosu na važeću 
prostorno-plansku dokumentaciju, te se 
stoga pri planiranju izmjena namjena i 
urbanističko-tehničkih uvjeta moraju 
uzeti već propisane mjere zaštite. 
4. Mjere iz konzervatorskih podloga 
navedenih u planu moraju biti ugrađene 
u sve segmente Plana (tekst i grafika). 
5. Za rješenje uređenja trga Fontana 
treba u svim fazama surađivati s 
područnom konzervatorskom službom, 
a kako dosad nisu izdani uvjeti za bilo 
koju fazu rješenja, smatra se da idejno 
rješenje ne bi trebalo prejudicirati 
buduće postupanje. 
6. U poglavlju 5.2., čl. 48. i 49. dodati da 
je postavljenje svih elemenata 
telekomunikacijske mreže, elektroničkih 

DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA. 

1. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA u člancima koji su 
predmet izmjena i dopuna. 

2. DJELOMIČNO SE PRIHVAĆA jer je izrada Plana 
započeta po odredbama prijašnjeg Zakona. 

3-4. PRIMA SE NA ZNANJE – Mjere prema 
konzervatorskoj podlozi su već odgovarajuće 
ugrađene u odredbe za provedbu i grafički dio 
plana. 

5. PRIMA SE NA ZNANJE - Trg Fontana nije 
mijenjan u odnosu na prethodnu javnu 
raspravu. 

6-8. PRIHVAĆA SE. 
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komunikacija i elektroopskrbne mreže 
na području zaštićene kulturno-
povijesne cjeline i kontaktne zone 
potrebno ishoditi posebne uvjete i 
ostalu potrebnu dokumentaciju od 
nadležne Područne konzervatorske 
službe. Postavljanje klasičnih 
fotonaponskih sustava s reflektirajućim 
plohama nije moguće unutar zaštićene 
kulturno-povijesne cjeline i na 
istaknutim vizurnim koridorima. 
7. U poglavlju 7. čl. 62, al. 3. i 4. dopuniti 
odredbom koja se odnosi na zabranu 
izgradnje otvorenih bazena u 
predmetnoj zoni. 
8. U tekstualnom dijelu čl. 62. za 
područje zajedničkih obilježja VI. 
„Narodno polje“ ispraviti prvu tvrdnju: 
to je područje dijelom unutar trenutno 
važećeg područja obuhvata kulturno-
povijesne cjeline (Narodni dom), dok je 
veći dio područja zajedničkih obilježja 
izvan obuhvata.  

 

 Primjedbe Zahtjev Mišljenje – odgovor izrađivača Plana 

1.  Anita Draščić Zahtjevom se traži izmjena namjene k.č. 
1112 k.o. Buzet-Stari Grad iz zaštitnog 
zelenila u  K2 kao što je i preostali dio 
čestice uz napomenu da je prometnica 
formirana na k.č. 1062, 1113, 1114 sve 
k.o. Buzet-Stari Grad, formirana samo 
na česticama u vlasništvu podnositeljice. 
 

NE PRIHVAĆA SE. 
Ukidanje planirane zelene površine nije moguće 
jer je na dijelu građevinskog područja poslovne 
namjene potrebno osigurati zaštitnu zelenu 
površinu prema građevinskom području naselja, 
odnosno novoplaniranom području sportsko-
rekreacijske namjene. Napominjemo da 
planirana zaštitna zelena površina zauzima cca 
790 m2 površine k.č. 1112 te da je ostatak iste na 
dijelu uz pristupnu prometnicu širine cca 25 m' 
što i dalje omogućava njeno korištenje. 
Navedena prometnica planirana je na način 
najpovoljnijeg prometnog pristupa s državne 
ceste te je trasa definirana već u 1. javnoj 
raspravi za potrebe zone Baraka. 
S obzirom da zelena površina i prometno 
rješenje pristupa u zonu Baraka nisu predmet 
druge ponovne javne rasprave, nije moguće 
njihovo izmještanje sukladno članku 104. st.3. 
kojim je propisano je da se nova mišljenja, 
prijedlozi i primjedbe u ponovnoj javnoj raspravi 
mogu podnositi samo u vezi s dijelovima Plana 
koji su u odnosu na prethodni prijedlog plana 
izmijenjeni, a što je navedeno i u objavi javne 
rasprave.  

2.  Valentina Černeka Zahtjevom se traži: 
izmještanje planiranog raskrižja i 
prometnog koridora izvan čestica k.č. 
206, 207 i 257 sve k.o. Buzet-Stari Grad. 

NE PRIHVAĆA SE 
Navedena prometnice planirana je na način 
najpovoljnijeg prometnog pristupa te je trasa 
definirana već u 1. javnoj raspravi. 
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S obzirom da ista nije predmet druge ponovne 
javne rasprave, nije moguće njeno izmještanje 
sukladno članku 104. st.3. kojim je propisano je 
da se nova mišljenja, prijedlozi i primjedbe u 
ponovnoj javnoj raspravi mogu podnositi samo u 
vezi s dijelovima Plana koji su u odnosu na 
prethodni prijedlog plana izmijenjeni, a što je 
navedeno i u objavi javne rasprave. 

3.  Donato d.o.o. Zahtjevom se traži: 
Prenamjena k.č. 200 zgr, 2345/2 i 
2345/3 k.o. Salež u Građevinsko 
područje naselja. 

NIJE PREDMET PLANA 
Navedene k.č. se nalaze izvan obuhvata ovog 
UPU-a. 

4.  Mirjana Ivanić Zahtjevom se traži: 
uvrštavanje odgovarajuće odredbe u 
Prostorni plan uređenja Grada Buzeta 
kojom bi se omogućila rekonstrukcija 
postojećih građevina, odnosno 
građevina koje postoje u obliku 
ruševine, a nalaze se izvan građevinskog 
područja naselja. 

NIJE PREDMET PLANA 
U zahtjevu se navode prijedlozi Odredbi za 
izmjene Prostornog plana uređenja Grada Buzeta 
te nije predmet izmjena i dopuna Urbanističkog 
plana uređenja grada Buzeta. 
Na području ovog UPU-a ne postoje građevine 
koje se nalaze izvan građevinskog područja 
naselja. 
Upućujemo podnositeljicu da zahtjev preda za 
postupak Prostornog plana uređenja Grada 
Buzeta. 

1.  Lea Cuculić, 
voditeljica Odsjeka 
za prostorno 
uređenje i gradnju 
Upravnog odjela za 
prostorno uređenje i 
gradnju Istarske 
županije u Buzetu 
Uneseno u zapisnik 

Zahtjevom se traži  
da se u odredbama za provedbu plana 
predvidi u obuhvatu plana mogućnost 
rekonstrukcije ruševina ili izgradnja 
zamjenske zgrade u postojećim 
gabaritima za koje se može utvrditi da je 
na toj lokaciji postojala zgrada i da je 
zgradi moguće utvrditi prijašnje 
gabarite. 

PRIHVAĆA SE 

 


